MINISTER

NAUKIISZKOLNICTWAWYZSZEGD
Warszawa, 78 PAZ 2013

2. D,
Ww.S

DECYZJA NR 928/KAT/2013

Na podstawie art 42 ust. 3 w rwigzion z art. 41 ust. I pkt 1 I art. 47 ust. I ustawy z dniz
30 kwietrza 2010 1. 0 zasadach finansowania nanki {Dz. U. Nx 96, poz. 613, z pdZn. zm.) oraz
art. 104 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 1. Kodeks postgpowania administracvjnego
{Dz. U. z 2013 1. poz. 267), po 1ozpatrzeniu wniosku jednostki naukowe] o przyznanie kategorit
nazkowej,

Przymajg
waioskodawcy:
Wyiszej Szkole Biznesn w Dabrowie Gormiczej; Wydzialow] Zarzadzania, Informatyki i
Napk Spolecznych
kategori¢ naukovwz A na okres do dnia przvimania kategerii naukowsj na podstawie kolejnej
kompleksowej oceny jakosci dziatzlnogci naukowej lub badawczo-rozwojowej jednostek
pankowych przeprowadzonsj w najblizezym terrminic okredlonym przez Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego na podstawie § 2 nst. 2 rozporzgdzenia Ministra Nauki 1 Szkolnictwa
Wyrszego 7 dnia 13 lipea 2012 1. w sprawie kryteriéw 1 trybu preyznawaniz kategorii nankowej
jednostkom navkowym (Dz. U. poz. 877 1 z 2013 r. poz. 191} i ogloszonyin, w forme
komumikata, w Binletynic Informacil Publiczne] na stronie podmictowe] Ministra.

Uzasadrienie

Na podstawie § 2 nst. 2 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego 2 dnia 13 lipca
2012 r. w sprawie kryteriéw 1 uybu przyznawania kategoril naukowe] jednostkom nankowym
(D=, 1. poz. 877 1 z 2013 r. poz. 191}, dalej zwanego ,rozporzadreniem”, jednostka nankowa
Wyisza Szkols Biznesu w Dabrowie Gomiczej; Wydzial Zarzadzama, Informstyki 1 Nauk
Spoleczaych, zwana dalej , Jednostky™, wystapila z woioskiem ¢ przyznanie kategorit naukowe]
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1 przekazala w dnin 135 kwietia 2013 ¢, w systemie teleinfermatycamym POL-on wypelniong
ankiete jednostki nankowej.

Zgodnie z art. 41 ust. | pkt 1 nstawy z dnia 30 kwiemia 2010 1. o zasadach finansowania nauki
(Dz. UI. Nr 96, poz. 615, z pd&m. zm.), zwanej dalej .ustaws”, kompleksowa ocena jakodel
dziatalnodci nankowel lub badawczo-rozwojowel jednostek nawkowych jest przeprowadzana
przez Komitet Ewaluacii Jednostek Naukowsych, zwany dalej Komitetern™, ktdry w mysl
art 35 pkt 1 ustawy jest organcm opiniodawczo-doradczym Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wymszeso, zwanego date] | Ministrem™.

Stosownie do tresel art. 42 ast. 11 3 ustawy kategoria navkowa (A-+ poziom wiodacy, A poziom
bardzo dobry, B poziem zadowalajacy z rekomendacja wzmocnienia dziatalnodci nankowej,
badawezo-rozwojowe] lub stymulujaeej innowacyjnosé gospodaki, € poziom niezadowalajacy)
jest przyznawana w wyniku kompleksowej oceny jakoscei dziatalnodel naukowe; lub badawezo-
rozwojowe], preeprowadzane) na podstawie wynikéw oceny poziomu navkowego prowadzonych
badan naukowych lub prac rozwojowych omz ich elekidw w odniesieniu do standardow
migdzynarodowych, a takve oceny znaczenia dzizfalnodei jednostki nankowej dla rozwoeje nauki
w skali micdzynarodowej oraz wzrostu innowacyjnosei w skali Kraju.

Zgodole z art 42 ust 5 ustawy, podstawowyni kryteriami geeny jakosci dzistalnogcel nankowej
lub badawczo-rozwojowel jednostki nankowej jest ocena;
1) poziomu oaukowegzo prowadzonych badan pankowsych Iub prac rozwojowych,
) efektow dridalnosed naukowe; w odniesienin do standarddw micdzynarodowych

- w tym zwiaszcza publikacje autorstwa pracownikéw jednostki nankowe w enomowanych
wydawnictwach oraz menografie naukowe, opracowane nowe technologie, materiaty, wyroby,
systemy 1 ushugi, wdrozenia, paienty, licencje i prawa ochronne na wzory uytkowe, a takie
ocena znaczenia dziatalnodci jednostki nankowej dla rozwoju nanki w skali miedzynarodowe;
oraz Wzrostn innowacyjnodcl w skali kraju, a w zakresie twérczodel itystyczne] aktywny udziat
w miedzynarodowvch wystawach, festiwalach, wydarzeniach artystvcznych, plastycenych,
muzycznych, teamalnych i fllmowych.

Na podstawie § 7 rozporzadzenia kompleksowa ocepg jednostek navkowyeh przeprowadzono

w grupach sanlc, o ktdrych mowa w art. 39 ost. 2-3 ustawy, obejmujacveh obszary wiedry

okredlone w przepisach wydanych na podstawie art. 3 nst. | nstawy z dnia 14 marca 2003 1.

o stopmiach nackowych 1 tytule navkowym oraz o stopoiach i tytule w zakzesie sztuki

(Drz. U. Nr 05, poz. 595, z pden. zm.}:

1) w gmpie nank bumanisiycznych 1 spolecznych — cobszar nauk humanistyeznyeh i obszar
nauk spelecznych,
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2) w grupie naok Scisiych i inzyvnierskich — obszar nank scistych 1 obszar navk techoiczoych
oraz dyscypling artystyczny setukt projekiowe,;

3) w grupie nauk o ¥yciv — cobszar nauk preyrodniczych, obszar nauk rolniczych, leénmych i
weterynaryjnych, obszar nank medyczoych i pauk o zdrowin oraz nauk o kulurze fizycrne};

4) w gropie nzuk o sztce 1 twiorczoscl artystyczne] — obszar sztoki oraz dyseypling naukowsy

nagkl o szmce.

Szcregilowe parametry oceny jednostek naukowych z uwzglednieniem ww. grup nauk oraz
rodzajow jednostek navkowyeh i ich wielkosel, sposéb przeprowadzania kommpleksowsj oceny
jakodci dziatainodci pankowej lub badawczo-rozwojowej jednostek nauvkowych craz sposéb
dokumnentowania wynikéw oceny zosialy okreflons w rozporzadzendr.
Kompleksowa ocene Jednosti, na podstawic informacji przedstawionych przez nig w ankiecie
jedoostki nankowey., przeprowadzil Zespot ewalnacii HS-3 zlozony z ekspertdw wiasciwych dla
grupy nank humapistycznych 1 spoleczmych, zwany dalej ,Zespolem”, powolany przez
Przewodniczacezo Eomiiem, na podstawie art. 43 ustawy,
Ocena Jednosiki zostata przeprowadzonz w grupie wspolne) oceny GWO HS1EK, zwanej dale)
LOW0 HSI1EKD, do kifrej jednostka zostala przyporzadkowana przez Komitet zgodnie z § 16
rozporzadzenia. Sidady poszezegdlnych GWO zostaly ogloszone w Biuletynie Informag)i
Publiczog] nia stronie podmiotows] Ministra,
Zpodnie z § 6 rozporzadzenia przy kompleksowe] ocenis Jednosds stosowano nastgpujgce
kryteria:

1) osiagniecia nankowe 1 tworcze;

2) potencjat naukowy;

3) materialne efekry dziatalnodei naukowej;

43 pozostate efekty dzisdalnoscl nankowe).

Zgodnie z § 18 ust. 1 rogporzadzenia Zespdt przyenal jednostee nankowe) odrigbog ocene wg
kardego z ww. kryteridw kompleksowsj oceny:

1) kryterivm I, Osiggniccia nankows i twicze™ — ocena Oy = 35,83 pla,

2) kryierivem 11, Potencjal nankowy” — ocena Op= 139,00 pkt,

3) krytetiog HI ,Materiaine efekiy dziatalnosci naukows]” — ocena Opr = 0,00 pkt,

43 kryterium IV, ,Pozostate efekiy dziaainosci nankowei” — pcena One = 25,00 pkt.

Wyniki oceny Zespdt przedstawil w karcie kompleksowei oceny jednostki nankowej dla gmpy
nauk bamanistyezoyeh 1 spolecznych sporzadzonej zgodme ze wzorem stanowiacym zatacznik
nr 4 do rozporzadrzenia. Przy ocenie jednesthl w ramach kryterinm T . Osiggnigcia naukowe 1
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twéreze” Zespdt uwzglednil sajwyzej punkiowane osiggmiecia okredlone w § 8 ust. 11 3
mzporzadzenia, przedstawione przez Jednostke w zlozomej ankiecie jednostkd naunkowej.
Dokennjac cceny Zespot uwzelednit przepisy § 15 ust. 1, 3-10 rozporzadzenia

Wynik oceny wedhug kryterivm I ,,Osiggnigela nankowe 1 tworcze” 1 wynik oceny wediug
kryterium D ,Materiaine ofekty dzialalnosci naukowe]” sa lorazem sumarycene| liczby
punkidw przyznanych fednostes w ramach danepo kryterium i liczby N, przy czym wartosci
liczby N = 3581 i liczby Np = 0, zgodnie z definicjami zawartyod w § 15 nst. 11 3
rozporzadzenia, ustalono na podstawie informachi przedstawionych przez Jednostkg w ankiecie
jednostki naukowej, gdzie:

— N jest érednia arytmetyczng, z okrest objgtego ankieta, liczby pracownikiw zatrudmonych
w jednostce nankowej w poszczegdinych latach przy realizacii badan naukowych lub prac
rozwojowych w ramach stosunku pracy, w przeliczenin na pelny wymiar czast pracy,
w odniesieniu do cadorocznego okresu zatrudoienia, ustalona na podstawie corocznie skiadanych
oéwiadozen do celdw ubjegania sig o przyvznanie Srodkdw finmsowych na dziafalnosc statutowry;

— Np jest liczba pracownikéw, w przeliczeniu na pelny wymiar czasu pracy, uwzglednianych
przy okre§laniu ficzby N, ktdrzy byli zatrudpieni w Jednosice przez caly okres podiegajacy
kompleksowej ocenie i nie byli autorami lub wspilawtorami osiggniet naukowych b
twérczych, o ktérych mowa w § 8 ust. 1 rozporzadzenia Liczba Ny nie obejmuje pracownikow
inzynieryjno-technicznych.

Na podstawie wynikow oceny przeprowadzonej przez Zespdl, Komisja do spraw Grupy Nauk
Humanistyczoych i Spotecznych, zwana dalej .. Komisja”, zgodnie z § 18 ust. 4 rozporzadzenia
ustalita ostateczns ocene Jednostki w ramach GWO HS1EK przy zastosowaniu metody
poréwnafi parami, wykorzystyjace] wazoma relacje przewyzszania, wedhig algorymm
okresionego w zalacznikn nr § do rozporzadzenia. Mozliwosé zaliczenia Jednostki do jedne] 2
kategorii naukowych Komisja ustalita uwzgledniajse jednostkg referencying dla kategorii A i
jednostke referencyjng dla kategorii B. Jednostka referemcyjnma jest to modelowa jednostka
naukowa, scharskteryzowana przez wartoscl ocen vstalone dla kazdege z krytenidw
kompleksowej oceny, o kidrych mowa w § 6 rozporzadzenia

Wartosei ocen jednostek referencyjnych zgodnie z § 17 rozporzadzenia zostaly ustalone przez
Komitet i zatwierdzone przez Ministra w dniu 9 wrzesnia 2013 r. Dla kazdej GWO zostaly
pstatone dwie jednostid referencyjne: jednosika referencyjma dla kategorii naukowej A
i jednostka referencyjna dia kategoni navkowe B.

Jednostki referencyne dlz GWO0 HS1EK charakteryznja si¢ nastepujacyimi Wartosclami ocen:

1. Jednostka referencyjna dla kategorii A:
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1} kryterium I,,Osiagnigcia nankowe i twircze” — ocena Op= 30,93 pkt,

2) kryterium [T, Potencjat nankowy” — ocena Og= 150,00 pkt,

3) kryterium I, Marerialne efekry dziatalnosci naukowei” — ocena O = 0,36 pkt,
4) kxyterium [V, Pozostate efekty dziatalnodel nankowe]” — ocena Opy = 66,00 pkt;

2. Jednostka referencyjna dla kategorii B:
1} kryterinm 1, Osiagrigcia nankowe i twéreze™ — ocena Oy = 13,52 pkt,
2} kryterium II | Potencjal nankowy™ — ooena Oy = 30,00 pkt,
3} kryterium ITE , Materialoe efekty dziatalnosci naukowsj” — ccena Ogr= 0,18 pht,
4} koryterium IV | Pozostate efekty dziatalnosci nankowe)” — ocena Opy = 30,00 pkt.

Zgodnie z ust. 2 zalacznika or 8 ,Algorytm obliczania ostateczne) oceny jednostki naukowej
w ramach GWO meteds pordwnad parami, wykorzysiujacyg wazong relacje przewyzszania™
do rozporzadzenia, Jednostka zostala pordwnana w  zakresie  ocen  uzyskanych
wg poszczegtinych krvieridw ze wszystkimi pozostalymi jednostkami navkowymi w GWO
HSIEK omz z jednostkemi referencyjmymi dla tej) GWO. Pordwnanie jednostek zostalo
przeprowadzone parami, odrebpie dia kazdego z czterech kryteridw oceny, zgodnie z zasadarmni
ckreslonymt w ust. 3—4 zafacznika nr 2 do rozporzadzenia.

W owynikn poréwnania, na podstawie zalezmoscl okreslonej w ust. 5 zalaczoika nr 8§ do
rozporzadzenia, vstalona zostata ostateczna ocena Jednostki o wartcsci 35,68 pkt. Na podstawie
tg} samej zalesnosicl, ostatecana ocena jednostki referencyng] dia kategorii A ustalona zostata w
wysokosci 28,34 plt, a dla jednostki referencyjnci dla kategorii B w wysokodei -71,20 pkr

W zwiazku z powyZszym ostateczna ocena Jednostk: jest wyzsza od ostatecznej oceny jednostki
referencyjne] dla kategorii navkowe] A, co zgodnie z § 18 ust 5 rozporzadrenia stamowi
podstawe do zaliczenia Jednostki do kategori A

W wynikn powyzszej oceny stwierdzono, ze jednostka spelnia krytena okreslone w § I8 ust 61
ust 7 pkt 1 rozporzadeenia:

1) ostateczna ocena Jednostki stanowi podstawe do zaliczenia jej do kategorii nankowej A,

2y Jednosika zostata sklasyfikowana wirdd 25% najwyzej ocemionych jednostek navkowych
w OGWO H51EK,

aiezbedne do wylonienia jedrostek naukowych kategoni nankows] A+

Wobee powyizszego, na pedstawie § 18 ust 6 rezporzadzema, Komisja przeprowadzila
dodatkows, analize driatalnodcl Jednostki uwzgledniajac w szezegdlnoset parametry okreslone w
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§ 18 ust. 7 pka 2 rozporeadzemia. Na podsiawie analizy Komisja stwierdzila, z¢ Jednostka nie
wyTGznia si¢ jakoscia prowadzonych badaft nankowych Inb prac rozwojowych oraz efektemi ich
rezlizacji w porSwnaniu do mmych jednostek pagkowychk w GWO HSI1EK, w stopniu
uzasadniajacyim przyznanie kategorii A+.

W zwiazku z powyzszym Komisja w dniu 18 wizeénia 2013 r. podjgla uchwale, w kitCre]
zaproponowala prevznanie Jednostee kategornii naukowe] A.

W dnin 19 wrzesaia 2013 1. Komisja prrekazata uchwale Przewodniczacemu Komitetu, ktdry na
podstawie art. 45 usiawy w dmin 19 wrze$nia 2013 r. wystgpll do Minisoa z wnioskiem
o przyznanie Jednostee kategori naukowe] A.

W zwiazlar z powyzszym postanowiono jak w sentencji.

Ponczenie:

Na podstawie art. 47 ust. 2 ustawy strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze sie Zwrdcid
do Ministra MNauki i Szkolnictwz Wyzszego z wnioskiem o ponowne roZpagzenie sprawy
w terminie 30 dnl od daty dorgczenia ninigjsze] decyzji.

Otrzvmuia:
1. wmoskodawea

2 afa
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